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Stiftet 1982
Ca. 70 medlemsklubber

Medlem av Norges Idrettsforbund og Norges
Motorsportforbund fra 2002



Bakgrunn

Motorferdselsloven forsgkt revidert siden 1987

Forslag fra Miljgverndepartementet i 2001 ble
godt mottatt hos haringsinnstanser

Frikommuneforsgket
MoSa, Motorferdsel og samfunn 2005-2007

Resultat: Direktoratet for naturforvaltning (DN)
lager eget forslag i 2007



DNs forslag

Totalforbud mot rekreasjonskjaring

Innmark blir utmark ved sng

Ma dokumenteres naeringskjaring, kjarebok, tillatelse
Kommunene ma lage egne motorferdselsplaner

Myndighet for godkjennelser flyttes fra kommuner til
fylkesmenn

Arealdisponering flyttes fra kommunene til staten
SNO far politimyndighet



DNs prosess

Eget forslag uten vektlegging av tidligere
prosesser

Korte haringsfrister pa grunn av ferie, skapte
misngye
nformasjonsmgter for kommunene i slutten av

naringsperioden, lukket for alle andre.
Dagsrevyoppslag




Hva gjorde sneoscootermiljoet?

Uten systematikk | starten

Strategi pa politisk innhold
Forankret internt og pavirket eksternt

Strategi pa gjennomslag
"vinne” hgringsrunden
bekjempe mytene
synliggjare behovet og betydningen



Engasjement

Folkemater som overgikk EU i -94
Over 1000 hgringssvar
Daglige medieoppslag

Lokalisert | innlandsdistriktene, aldri nasjonale
oppslag



Bakgrunn for engasjement

Distriktene aksepterer forbud, men gnsker
mulighet for layper

Distriktene har allerede akseptert at vi ikke far
utvikle reiselivsnaering som i Sverige og
Finland er starre distriktsnaering enn alpint.

Miljget mener de selv har vaert konstruktiv,
men blir alltid presset videre



Ulik virkelighetsforstaelse




Ulik virkelighetsforstaelse
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Undersgkelsen som er gjennomfart for SIF ble utfgrt i perioden 21.08.07-29.08.07, og hensikten var a avdekke
holdninger til sngscooterkjaring i fylkene Finnmark, Troms, Nordland, Nord-Trgndelag, Ser-Trgndelag, Buskerud

og Telemark. Andel som svarte sveert positiv eller ganske positiv



Hva stikker dypere?

Rovdyrpolitikken?
Mange innbyggere rammes av begge lovene
Innlands-Norge bak kyst-Norge?

Er politikerne mer opptatt av kysten enn
innlandet?

"Verne-tyrani” fra staten mot distriktene?

— Jkt statlig disponering av distriktenes arealer
begrenser folks mulighet til a bruke arealene



Argumenter mot kommunalt selvstyre

@Jkende andel dispensasjoner fra
kommunene, over 90% innvilges

Kommunene har for liberal praksis

Regionalmeldingen gir kommunene gkt ansvar
for eget areal



Forvaltning eller partsinnlegg?
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Konsekvenser 1 bygde-Norge

Bo-lyst
Distriktene har fa fortrinn, ma fa bruke de vi har pa fornuftig
mate

Urimelig byrakrati
Jkt ulovlig kjaring

Sn@scooteren og behovene den dekker forsvinner ikke
Fjellsikring

Politiet er bekymret for at lokalkunnskap forsvinner

Hva gjar symbolpolitikken med distriktenes
respekt for alvorlige miljgsaker?



Byrakratiets behov for likebehandling

Oslo kommune med 550 000 innbyggere og
454 km? areal skal ha samme praksis som
Lierne Kommune med 1485 innbyggere og
2972 km? areal

Miljgpolitikkens trange start henger igjen



Hvordan unnga dette 1 fremtiden

Informasjonsbehov; hvem sin plikt a kjenne
fornoldene?

Mytene om distriktene; hvem far skape de?

Tid for at distriktene beskriver sin virkelighet



Hvordan pavirker Snofor

Veert giennomfart etterrettelig; Dokumenter
Definert malgruppe; Hvem bestemmer
Avdekket hvor kunnskapshullene er
Funnet alliansepartnerene



